
公社等外郭団体の経営状況等の評価に係る調査票（令和５年度）

１　基本情報（現年７月１日現在）

２　出資等の状況（直近の決算現在）

（単位：千円）

※「出資等」とは、地方自治法に基づく「出資又は出捐」をさします。

※「資本金等」とは、地方自治法に基づく「資本金、基本金その他これらに準ずるもの」をさします。

【内訳】

※四捨五入の影響で、割合の合計が100％にならないことがあります。

※一定の同質性がある場合や割合上位５者以外は、まとめていることがあります。

※まとめた場合、順位は「―」としており、まとめた者の中で最も高い出資割合は備考をご覧ください。

団体名 （県）所管所属

代表者
職氏名

電話番号

416,300

左記割合の
順位

1位

2位

直近の決算
承認日

所在地

県土整備部技術管理課

043-223-3442

令和5年6月29日

公益財団法人千葉県建設技術センター

理事長　渡邉　浩太郎

千葉市中央区出洲港11番2号

043-247-0276

http://www.cctc.or.jp

平成6年4月1日

【設立趣意等の経緯】
 千葉県内の地方公共団体が施工する建設事業の円滑で効率的な執
行を支援するとともに，技術者の技術の向上を図り，良質な社会
資本の整備に寄与することを目的とする。

【略歴】
H 6.4　（財）千葉県建設技術センター設立
H25.4　公益財団法人に移行

電話番号

団体ＨＰの
ＵＲＬ

資本金等の
金額（千円）

200,000

100,000

　建設技術専門集団として市町村等への総合的な
建設技術支援を継続して実施していく。
　また，各事業の性質や事業量等，長期的な経営
見通しを踏まえ，効率性や安定性に配慮した組織
体制づくりを進めていくとともに,公益認定基準
（財務３基準）を維持しながら，業務改善による
経費節減と収益力向上に努める。

資本金等以外の
金額（千円）

出資等した者

千葉県

団体の自己資金

経営方針（団体代表者が記入）

定款に定める
設立の目的

最大出資割合 1.85％

該当なし

該当なし

該当なし

当初設立
年月日

設立の経緯
団体の略歴

出資等の合計

資本金等の金額

出資等の対象の区分

0

27.94% 0

0

116,300

0

　安全で安心な地域社会づくりの実現を目指し，千葉県内の地方
公共団体が施工する建設事業の円滑で効率的な執行を支援すると
ともに，建設技術者の技術の向上を図り，良質な社会資本の整備
に寄与することを目的とする。

備考

該当なし

該当なし

0

0416,300

左記全体に
占める割合

48.04%

24.02%

県内54市町村

資本金等以外の金額

0

－

00

0
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公社等外郭団体の経営状況等の評価に係る調査票（令和５年度）

３　団体の主な事業（直近の決算現在）

千円

【事業支出】

【県の財政支出の有無】

無 補足説明 該当なし 無

【外部収入】

無

【事業１】名称：普及啓発事業

【事業内容・実績】
　建設事業に関する情報や新技術・新工法等の情報について、通信ネットワークを利用した技術情報共有サイト（ＣＣＴＣｎｅｔ）
等により提供し、県及び市町村と情報の共有を図るとともに、センターが所蔵する各種専門図書を県及び市町村等に貸し出しを行
う。
　※ＣＣＴＣｎｅｔ：「千葉県建設技術センター技術情報共有サイト」の略称で、県・市町村・センター間において、データの配信
や取得が可能となる環境をネットワーク上に構築したもの。
　新技術、新工法発表会を2回開催（24件紹介）し，専門図書の整備（計43冊）を行った。

【公共性・公益性】
　本事業は、建設技術者の技術力の向上を図るため、県、市町村等職員及び建設業関係者等に対して、建設技術に関する最新の技術
情報の提供や建設技術全般についての相談窓口を設置することにより、公共事業の円滑で効率的な執行を支援する事業であり、広く
県民の利益に供する良質な社会資本の整備を推進することを目的としているため、不特定多数の利益の増進に寄与している。

【類似事業を行える他団体又は事業が競合する他団体の有無】

公益目的事業

0

うち県からの収入うち行政からの収入

0 千円千円

【事業２】名称：技術者養成事業 【事業区分】 公益目的事業

【事業内容・実績】
　県及び市町村等技術職員の技術力向上を支援するため、各種研修・講習会を実施する。
　基礎的な土木技術の習得を図ることを目的とした積算、施工管理、測量などの基礎研修や、専門知識の習得を図ることを目的とし
た計画、設計、地質調査などの専門研修を実施する。
　基礎研修（土木基礎研修等 4講座、うち3講座はｵﾝﾃﾞﾏﾝﾄﾞ配信）533名、専門研修（土木設計の基礎研修等 5講座 全てｵﾝﾃﾞﾏﾝﾄﾞ配
信）767名、合計1,300名の研修・講習会を実施した。

【公共性・公益性】
　本事業は、公共事業において、民間企業の新技術・新工法・新材料の積極的な活用や技術提案の評価を行えるような建設技術者の
技術力の向上を図る事業であり、広く県民の利益に供する良質な社会資本の整備を推進することを目的としているため、不特定多数
の利益の増進に寄与している。

【類似事業を行える他団体又は事業が競合する他団体の有無】

0 千円

【事業３】名称：ＣＡＬＳ／ＥＣ推進事業 【事業区分】 公益目的事業

事業1～7は、1事業にまとめて経理しているため事業ごとの収支は算出できない

【事業収支】

補足説明 該当なし 無

【内部収入】

【県の財政支出の有無】

【事業区分】

【事業支出】 【内部収入】 【外部収入】

50,634 千円 5,201 千円

【事業４】名称：図書配付事業 【事業区分】 公益目的事業

【事業内容・実績】
　千葉県が作成する「千葉県積算基準書」の電子版・書籍版を県及び市町村等に配付する。また、「土木工事共通仕様書・施工管理
基準」の大幅な改定の際には、関連機関等のニーズに応じ書籍版を発行する。
　積算基準を3種類 853部配付した。
　土木工事共通仕様書・施工管理基準（千葉県監修）」の発行はなし。

【公共性・公益性】
　本事業は、建設工事の執行に不可欠である積算基準書を配付する事業であり、単に原稿を印刷して配付するだけの印刷業者とは違
い、建設技術の専門知識及び実務経験を有した当財団職員が原稿の内容、構成及び変更点等について図書を利用する建設技術者の視
点に立ち、あらゆる側面から確認していることから、信頼性及び精度の高い専門図書となっている。
　これら図書の配付により、公共事業の現場技術者を支援し、その業務遂行の円滑化、効率化を図ることで、県民利益の向上を推進
している。

事業1～7は、1事業にまとめて経理しているため事業ごとの収支は算出できない

【事業内容・実績】
　千葉県と締結した「ＣＡＬＳ／ＥＣ※推進に関する基本協定書」に基づき、県発注の工事や委託の電子成果品の副本（CD-R）を一
元的に保管・管理するとともに、電子納品やＣＡＤ操作等に関する講習会を県と協力して実施する。また、ＤＸ（ﾃﾞｼﾞﾀﾙﾄﾗﾝｽﾌｫｰﾒｰ
ｼｮﾝ）の推進に伴う変革に対応するため関連情報を収集し、電子納品保管・管理手法やその発展性の検討を行う。
　※ＣＡＬＳ／ＥＣ：「公共事業支援統合情報システム」の略称で、公共事業の計画・設計・施工・維持管理等の各プロセスで発生
する図面・書類・写真等を電子化し、通信ネットワークを利用して各事業プロセス間で情報を交換・共有・連携できる環境を創出す
るための取り組み。
  電子成果品（ＣＤ－Ｒ）を3,517枚保管し、講師を25日/25名及びサポート員を24日／24名派遣した。

【公共性・公益性】
　公共事業情報や成果品の電子的保管による共有活用の推進により、公共事業の迅速化、効率化、品質向上を支援することで、県民
利益の向上を推進している。

【事業収支】 うち行政からの収入 うち県からの収入

【類似事業を行える他団体又は事業が競合する他団体の有無】 【県の財政支出の有無】

無 補足説明 該当なし 有（補助金等＋委託料）

【事業収支】 【事業支出】 【内部収入】 【外部収入】 うち行政からの収入 うち県からの収入

事業1～7は、1事業にまとめて経理しているため事業ごとの収支は算出できない 0

【類似事業を行える他団体又は事業が競合する他団体の有無】 【県の財政支出の有無】

無 補足説明 該当なし 無

【事業収支】 【事業支出】 【内部収入】 【外部収入】 うち行政からの収入 うち県からの収入

2,090 千円 0 千円事業1～7は、1事業にまとめて経理しているため事業ごとの収支は算出できない
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公社等外郭団体の経営状況等の評価に係る調査票（令和５年度）

３－２　団体の主な事業（直近の決算現在）

【事業区分】 収益事業

【県の財政支出の有無】

0 千円 0 千円

【事業６】名称：災害復旧支援技術者派遣事業 【事業区分】 公益目的事業

【事業内容・実績】
　県内市町村の管理する公共土木施設が被災した場合に市町村の要請に基づき、速やかに災害復旧支援技術者（行政職員ＯＢ等）を
現地に派遣し、迅速かつ的確に災害復旧事業を遂行できるよう助言等の技術支援を行う。
　災害復旧支援技術者の派遣要請なし。

【公共性・公益性】
　本事業は、県民が利用する公共土木施設の迅速な復旧活動を支援し、県民の利益に供することを目的としており、不特定多数の利
益の増進に寄与している。

事業1～7は、1事業にまとめて経理しているため事業ごとの収支は算出できない

【事業５】名称：建設材料試験事業 【事業区分】 公益目的事業

【事業内容・実績】
　公共工事の品質管理に必要なコンクリート、鋼材、土質、骨材及びアスファルトの建設材料5品目49項目の各種品質管理試験を実
施する。
　土質102試料、骨材78試料、アスファルト6,929試料、コンクリート8,195試料、鋼材1,367試料、合計16,671試料の品質試験を実
施した。

【公共性・公益性】
　本試験は、公共工事、民間工事に関わらずすべての工事を対象に実施しており、建設業関係者から持ち込まれた供試体をJIS規格
又は舗装調査・試験法便覧に適合した試験機器並びに測定方法に基づき測定し、その結果（測定値）を試験成績表発行により証明し
ており、建設材料の品質基準値を満たしているか判断できるものとなっている。このことから、千葉県内の公共施設や建築物等の安
全性を確保し、広く県民の利益に供する良質な社会資本の整備を推進している。

【類似事業を行える他団体又は事業が競合する他団体の有無】 【県の財政支出の有無】

無 補足説明 該当なし 無

【事業収支】 【事業支出】 【内部収入】 【外部収入】 うち行政からの収入 うち県からの収入

【類似事業を行える他団体又は事業が競合する他団体の有無】 【県の財政支出の有無】

無 補足説明 該当なし 無

【事業収支】 【事業支出】 【内部収入】 【外部収入】 うち行政からの収入 うち県からの収入

0 千円 0 千円事業1～7は、1事業にまとめて経理しているため事業ごとの収支は算出できない

【事業７】名称：公共土木施設維持管理支援事業 【事業区分】 公益目的事業

【事業内容・実績】
　橋梁やトンネル等の道路施設については、５年に１回の近接目視による定期点検が法律で義務付けられており、市町村の技術者不
足を補うため、更には市町村が管理する道路施設の点検・診断業務を効率的に実施するため、各市町村と協定を締結し、複数市町村
の業務をまとめて発注する「地域一括発注」により支援する。
　また、橋梁点検データを活用した橋梁長寿命化修繕計画策定や維持管理・更新に関する技術的な助言など総合的かつ効率的・効果
的な道路施設等の維持管理支援を行う。
　8市2町と協定を締結し、指名競争入札よる地域一括発注を3件実施した。
　橋梁長寿命化修繕計画策定支援の実績はなし。

【公共性・公益性】
　本事業は、橋梁等の道路施設等の維持管理・更新等を計画的・効率的に行うための技術的な助言を行い、また、橋梁等の道路施設
等に関する維持管理・更新等に関して、国が定める統一的な基準により道路施設等を点検・診断し、更にそれらの結果についてデー
タベースの整備及び更新を行うことで点検計画の更新などのためのメンテナンスサイクル（点検・診断，措置，記録）の構築するこ
とにより、県民が利用する道路施設等の安全安心等を確保するとともに良質な社会資本整備に重要な役割を果たしていることから、
不特定多数の利益の増進に寄与する公益性の高い事業である。

【事業８】名称：電子情報化支援事業及び災害復旧支援受託事業

【事業内容】
　電子情報化支援事業として市町村独自の土木積算システムの効率化を支援し、災害復旧支援受託事
業として、市町村の補助金申請書等の作成業務を支援している。

【事業収支】 【事業支出】

無

【類似事業を行える他団体又は事業が競合する他団体の有無】 【県の財政支出の有無】

無 補足説明 該当なし 無

【事業収支】 【事業支出】 【内部収入】 【外部収入】 うち行政からの収入 うち県からの収入

241,797 千円事業1～7は、1事業にまとめて経理しているため事業ごとの収支は算出できない

【事業支出】 【内部収入】 【外部収入】 うち行政からの収入 うち県からの収入

223,580 千円 178,300 千円

0 千円

【事業１０】名称：建設工事受託事業 【事業区分】 収益事業

【事業内容】
　県及び市町村等が行う建設事業のうち工事完成までの施工管理補助業務や検査支援業務及び建設工
事の調査・設計支援業務等を受託し、良質な社会資本整備に向け支援する。

【県の財政支出の有無】

有（委託料）

【内部収入】 【外部収入】 うち行政からの収入 うち県からの収入

36,305 千円 0 千円

【事業９】名称：設計積算受託事業 【事業区分】 収益事業

【事業内容】
　県及び市町村等が建設工事を発注するための設計積算業務を受託し、発注　関係事務の適切な実施
を支援する。

【県の財政支出の有無】

有（委託料）

【事業収支】

【事業支出】 【内部収入】 【外部収入】

千円

うち県からの収入うち行政からの収入

19,29056,281 千円

【事業収支】

事業8～10は、1事業にまとめて経理しているため事業ごとの収支は算出できない

事業8～10は、1事業にまとめて経理しているため事業ごとの収支は算出できない

事業8～10は、1事業にまとめて経理しているため事業ごとの収支は算出できない
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公社等外郭団体の経営状況等の評価に係る調査票（令和５年度）

４　県の関与等の現状に関する見直し（現年７月１日現在　※ただし、（４）（６）は直近の決算現在）

【計画等名】
○○（対象期間：○～○）
【指標名】
○○（単位：○○）

【指標と事業の関係性及び達成状況】

基準（○年度） 実績（○年度） 目標（○年度）

（７）団体に勤務する県
現職者の役職・業務内容
と派遣等の必要性

（５）資本金等に占める
県の出資若しくは出捐の
割合又は金額の妥当性

　建設技術センター設立当時、県総務部では基本財産３億円以上を基準として指導していた。他県の建設
技術センターの出捐状況は大多数が全額県出捐であったが、市町村にとっても技術職員の不足や適正な設
計・積算の技術力の確保ができない等の問題を解消するものであることから、市町村にも応分の負担を求
めることとし、県２億円、市町村１億１６３０万円とした。

【県が出資等した当初の目的】
県内の地方公共団体が施工する建設事業の円滑で効率的な執行を支援するとともに、建設技術者の技術の
向上を図り、もって良質な社会資本の整備に寄与することを目的として、出捐した。

【関係を維持する現在の意義】
　建設技術センターは県の施策推進に重要な役割を果たしており、今後も設立当初の目的を果たすため
に、出捐関係を維持することが必要である。

【県が関与の理由としている事業のうち、他の担い手が存在している事業】
事業●　○○○○

【他の担い手が存在している場合であっても関係を維持する意義】

　建設技術センターは、長年にわたり千葉県内の地方公共団体が施工する建設事業の円滑で効率的な執行
の支援として、多くの積算業務や施工管理業務等を行い、豊富な経験と知識を有しており、県が直営する
ことよりも一層大きな支援を行うことができる。
　なお、工事の入札執行に関わる業務もあるため、民間団体が担うことは公正性等の観点から難しい。

（３）県が自ら施策を実
施することその他の事業
手法と費用対効果を比較
して、出資又は出捐関係
を維持する意義

（１）当初の目的を踏ま
えつつ現在において必要
性を問い直してもなお、
出資又は出捐関係を維持
する意義

（２）類似団体や民間団
体などの他の担い手が存
在している場合において
もなお、出資又は出捐関
係を維持する意義

名県以外が負担

（４）県が関与の理由と
している事業が関係する
県計画等の主な達成状況

【名称】

【内容】（金額：○○千円）
○○○○

【必要性】

130県が負担【諸手当等を除く給料・報酬の負担者・人数】

【役職・業務内容】
　建設工事に関する設計・積算及び施工管理

【派遣等の必要性】
　県からの派遣職員は職員構成の約４割を占め、業務の中核を担っている。建設技術センターの業務を進
めていく上で経験や知識を有する職員は必要であることから、プロパー職員の技術力の蓄積を図りつつ、
当面は即戦力である県職員の派遣が必要である。

（６）運営費補助や赤字
補填等を目的とした財政
支出の名称、内容及び必
要性

名
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公社等外郭団体の経営状況等の評価に係る調査票（令和５年度）

５　関与方針に基づく取組状況等（直近の決算現在）

５－２　経営健全化方針に基づく取組状況等（直近の決算現在）

※公社等外郭団体関与指針第５の１（２）に規定する次の法人に該当する場合で、要件の詳細は同細則４をご覧ください。

　・債務超過法人

　・実質的に債務超過である法人

　・近年の経常損益の状況から赤字が累積し、近い将来、債務超過に陥る可能性が高い法人 

　・県が多大な財政的リスクを有する法人

（５）県とし
ての今後の対
応の方向性

（１）関与方
針区分　※

※　関与方針とは、令和４年１２月２７日策定の「公社等外郭団体関与方針」であり、「関与方針区分」や「県としての具体的な取
組」は、そこから転記しています。

（２）県とし
ての具体的な
取組　※

・市町村支援として公共土木施設維持管理支援事業等の公益目的事業のニーズの増加が見込まれる中で、センター
が担える部分について積極的に取り組めるよう、業務量と収支の均衡が取れた中長期的な人員の確保ができるよ
う、職員派遣等の必要な支援策について検討する。
・プロパー職員の採用を行い年齢構成の適正化を図り、人材育成を行うとともに、市町村の技術支援機関としての
役割を一層強化していくために、第5次経営計画を策定する。

・近年の自然災害の頻発化・激甚化や公共インフラの老朽化の進展等により、今後更に市町村からの業務支援への
ニーズが高まることからが予想される。この急増するニーズに合わせ業務量を拡大する必要が生じた場合に、大量
にプロパー職員を採用することは将来にわたり団体の経営を不安定にさせる要因となるため、不足する人員につい
ては県職員を派遣するなどの関与拡大を検討することにより、団体と県が協力して市町村への支援を確実に行って
いく必要がある。

　工事に係る設計業務における高い専門性を有するため、市町村の支援機関として将来を見据えた県との役割分担
を改めて問い直し、業務量と収支の均衡がとれた中長期的な人員体制を見極めつつ、職員派遣等による県の関与の
拡大を検討する。

・技術者が不足している市町村に対する設計積算受託事業等を実施しており、積極的に市町村への技術支援を行っ
た。
　また、平成２７年度からの新規事業である公共土木施設維持管理支援事業では、県内の市町村が管理する道路施
設の点検・診断業務について、各市町村と協定を締結し、地域一括発注による支援を行った。
市町村受託収入額　R1：282,281千円　R2：283,704千円　R3：350,355千円　R4：324,068千円

・自立・安定経営を維持し、市町村等への総合的な建設技術支援を継続していくため、平成29年3月に「第４次経営
計画（H29～R4年度）」を策定し、組織人員の整備等を行ってきたところである。
　積極的に採用職員の育成に取り組み、県派遣職員の逓減に努めてきたところだが、「公社等外郭団体関与方針」
の「関与拡大検討」の結果を踏まえ、今後の取扱いについて検討していく。

関与拡大検討

（１）策定要
件の該当性※

（３）取組実
績とその成果

（４）課題

該当しない
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公社等外郭団体の経営状況等の評価に係る調査票（令和５年度）

６　地方自治法に基づく監査の状況（既に公表されている監査結果等）

（１）財政的援助団体等監査（地方自治法第１９９条第７項）

※1「監査結果」の「指摘事項」「注意事項」は県報別冊「監査結果」（いわゆる監査報告書）の内容を記入しています。

※2「措置の内容」は県報別冊「監査の結果に係る措置の通知の公表」（いわゆる措置公表）の内容を記入しています。

（２）包括外部監査（地方自治法第２５２条の３７第４項等）

※該当がある場合は、直近１年度分を記入しています。

措置の内容
※以下のリンク先をご覧ください

https://www.pref.chiba.lg.jp/kansa/chousei/gaibu/doc
uments/r03houkatu-zennbunn.pdf

https://www.pref.chiba.lg.jp/kansa/chousei/gaibu/docum
ents/houkatugaibu-sochi050328.pdf

監査テーマ 県土整備事業に関する財務事務の執行について

実施年度 措置の公表年月日令和３年度

【指摘事項】
該当なし

有直近の実施年月日 令和4年1月21日

監査結果
※以下のリンク先をご覧ください

該当の有無 有

該当なし

令和5年3月28日

監査結果　※1

【注意事項】
該当なし

該当なし

２つ前の実施年月日 令和1年11月21日 措置の公表年月日 元号　　年　　月　　日 監査実施の有無 有

監査結果　※1 措置の内容　※2

【指摘事項】
該当なし

該当なし

【注意事項】
該当なし

該当なし

【注意事項】
該当なし

措置の公表年月日 元号　　年　　月　　日

措置の内容　※2

該当なし

該当なし

監査実施の有無

１つ前の実施年月日 令和3年2月8日 措置の公表年月日 元号　　年　　月　　日 監査実施の有無 有

監査結果　※1 措置の内容　※2

【指摘事項】
該当なし
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公社等外郭団体の経営状況等の評価に係る調査票（令和５年度）

７　組織運営等の状況（直近の決算現在）

（１）理事会等の状況

※「開催回数（書面）」では、延べ開催回数を実数計上し、書面開催の回数を（カッコ）で内数計上しています。

※「定例回数（書面）」では、定例的に開催している回数を実数計上し、書面開催の回数を（カッコ）で内数計上しています。

※「定例回数の平均出席率」では、書面開催を除く各回の理事等の出席率（出席者の数÷全構成員の数）を計算し、

　その和の平均（出席率の合計÷書面開催を除く定例回数）を計算して計上しています（百分率で小数点第１位を四捨五入）。

※「備置」とは、事務所に備え置いて閲覧の権利を有する者等が求めた際に、すぐに見られるようにすることです。

（２）監査の状況

※監査又は会計に識見を有する者の詳細は、公社等外郭団体関与指針細則７をご覧ください。

（３）採用している会計基準

（４）財務諸表等の作成・公表・備置の状況

※「公表」とは、原則として団体のホームページで公表することです。

※「備置」とは、事務所に備え置いて閲覧の権利を有する者等が求めた際に、すぐに見られるようにすることです。

公認会計士又は監査法人

監査又は会計に識見を有する者

財務諸表等の名称

定款

役員名簿

社団法人の構成員である
社員の名簿

事業報告書

貸借対照表

正味財産増減計算書等又は
損益計算書若しくはその要旨

キャッシュフロー計算書

附属明細書

財産目録

事業計画書

収支予算書

役職員の報酬及び給与に関する規程

内部的な
監査

外部的な
監査

監査の状況
（行政による監査等は除き、

団体主体のものに限る）

定例回数
（書面）

2（0）

開催状況

備置義務の
有無

備置の有無

有 有

理事会等の状況

理事会又は取締役会

議事録

定例回数の
平均出席率

作成義務の
有無

作成の有無

2 7（5） 89% 有

義務回数
開催回数
（書面）

情報公開に関する規程

有 有 無 有 有

有無 有 無 無 無

業務の委託方法に関する規程

資金運用に関する規程 有

無 有 無 無 無 有

無 有 無 無 無

無 有 無 無 無 有

無

有 有

無 無

実施の有無

有

無

有

有

有 有

無 有 有

有 有 有 有

有 有 無 有 有

有

無 無 無 無

有

有 有

新公益法人会計基準（平成20年改正）

無

監事又は監査役
としての就任

有

個人情報保護に関する規程

有 有 無 有 有 有

有

義務の有無 就任の有無

備置義務
の有無

無 無

有

実施している外部的な監査の内容

契約に基づき公認会計士が会計記録等を確認

該当なし

補足事項

―

有

無 無

有 無 有 有

無 無 無 無

有 有 無 有 有

その
他欄

作成義務
の有無

作成の有無
公表義務
の有無

公表の有無 備置の有無

有 有 無 有 有 有

名称

有

有

有 有 無 有

有

有 無 有 有
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公社等外郭団体の経営状況等の評価に係る調査票（令和５年度）

８　役職員等の状況

（１）常勤の役職員数 （単位：人） （各年度７月１日現在）

常勤役員数 ①～⑤の和

プロパー ①

民間人材　※1 ②

県退職者 ③

県現職者 ④

その他 ⑤

常勤職員数　※2 ⑥～⑨の和

プロパー ⑥

県退職者 ⑦

県現職者 ⑧

その他 ⑨

※1 「民間人材」とは、プロパー、議員、自治体の首長、行政職員（退職者を含む）等ではない外部の人材です。

※2 「常勤職員」とは、正規・非正規を問わず、団体が常勤職員として雇用している方です。

（２）常勤役職員の平均年収等の状況

※この表は実人員数に基づいて記入しています。

　実人員数とは、ある年度中の毎月1日現在の役職員数を合計して12か月で割り、小数点第2位を四捨五入しています。

※該当者が１名しかいない場合、個人情報保護の観点から平均年齢・年収は「＊」となっています。

９　中長期的な計画や達成目標となる指標の策定状況

前年度決算（令和３年）

11 人）

概要

指標の達成状況

特記事項

0

対象期間 平成２９年４月～令和６年３月

・事業については，設立目的及び県が策定した公社等外郭団体の改革方針を踏まえ，県や市町村等の建設事業
に関する総合的な支援機関として各種事業を実施する。
・組織については，経営見通しを踏まえ効率性や安定性に配慮した組織体制づくり進め，順次プロパー職員の
採用を行い，プロパー職員が主体となる体制をつくる。
・公益認定法の基準を維持しながら，経費節減と収益力向上に努める。

指標１：R4収入額（千円）　【実績】694,618　【目標】684,131

団体ＨＰ掲載

項　目

千円

人（ 2 人（ 2

人数（内数：県退職者及び県現職者） 26 人（ 10 人） 28 人（

0 0 0 0

歳

10 10 10 11 11

0 0 0 0

0

該当なし

策定の有無

取組状況

【事業】
　公益目的事業 7事業，収益事業 4事業を実施した。
【組織】
　業務の効率性を図るため，令和元年度に組織再編を行った。
　また，プロパー職員を平成30年度に1名，令和2年度に3名、令和4年度に1名採用した。
【財務】
　業務の積極的な受注や経費削減などの支出抑制に努め，経営計画策定時から黒字決算を続けている。
　また，公益認定基準（財務3基準）については，特定資産（管理業務運営資産及び事務所立替等積立資産）へ
の積立を実施したことにより，令和2～4年度は財務3基準を全て満たした。

直近決算（令和４年）

60 60

11,472 11,752

歳 歳

平均年収 千円 千円

常勤役員

常勤職員

2 人）2

歳

千円

策定年月日 平成29年3月15日

名称 公表方法

有

（第４次）経営計画

6,894 6,575

人）

0

24 26 26 27 28

14 16 16 16 17

0

0

0 0 0 0 0

0 0 0 0 0

2 2 2 2 2

0

0 0 0 0 0

現年度
（令和５年）

2 2 2 2 2

項　目
直近４年度前
（令和元年）

直近３年度前
（令和２年）

前々年度
（令和３年）

前年度
（令和４年）

0

平均年齢 38.8 39

例：4～6月（3か月間）の役員数が5名、7～12月（6か月間）が6名、1～3月（3か月間）が5名であった場合は、
（15人＋36人＋15人）/12か月=5.5人となります。

人数（内数：県退職者及び県現職者）

平均年齢

平均年収

8/10



公社等外郭団体の経営状況等の評価に係る調査票（令和５年度）

１０　財務状況 （単位：千円又は％）

（１）貸借対照表

公益法人会計の場合 ※使用しない表は行ごと削除

（２）損益計算書

公益法人会計の場合（正味財産増減計算書等） ※使用しない表は行ごと削除

（３）主な経営指標

公益法人会計の場合 ※使用しない表は行ごと削除

※正味財産が「０」又は債務超過の場合、「自己資本比率」「有利子負債比率」は計算できません。

―

該当なし

該当なし

該当なし

該当なし

該当なし

該当なし

817,290 854,537 4.56%

固定資産 1,036,746

　うち評価損益等 0 0 0 該当なし

該当なし

―

その他収入 0 0 0 ― 該当なし

経常外収益 0 0 0

0 0

直近の増減理由
（対前年比10％以上の増減等）

受託業務等の入金が翌期になった
ため

該当なし

資産の増加より減価償却による資
産の減少が多かったため

該当なし

委託業務の支払が翌期になったた
め

該当なし

該当なし

未払金の増加

該当なし

該当なし

該当なし

　うち事業収益 590,334 672,868 692,681 2.94%

経常収益 592,545 675,082 694,618

直近増減率
（前年度比）

負
債

流動負債

754,537

直近の増減理由
（対前年比10％以上の増減等）

該当なし

該当なし

該当なし

該当なし

項　目
前々年度決算
（R2年）

前年度決算
（R3年）

直近決算
（R4年）

直近増減率
（前年度比）

―

該当なし

該当なし

該当なし

2.89%

14,440 15,141

繰越損益相当額 682,922 717,290 5.19%

16,008 5.73%

項 目
前々年度決算
（R2年）

前年度決算
（R3年）

直近決算
（R4年）

―

0 0

当期経常増減額

評価損益等 0

前々年度決算
（R2年）

前年度決算
（R3年）

直近決算
（R4年）

190.87% 180.52% 162.71%

77.27% 75.25% 71.05%

0.00% 0.00%0.00%

経常費用

当期指定正味財産増減額 0 0 0 ―

経常外費用 0 0 0 ―

当期正味財産増減額 27,561 34,368 37,247 8.38%

当期一般正味財産増減額 27,561 34,368 37,247 8.38%

当期経常外増減額 0

40,427 48,100 49,351 2.60%

　うち管理費

552,118 626,982 645,267 2.92%

資産合計 1,422,558 1,506,366 1,647,837 9.39%

　うち有利子負債 0 0 0 ―

―

負債合計 323,336 372,777 477,000 27.96%

固定負債 121,202 128,742 135,328 5.12%

244,035 341,672 40.01%

3.29%

1,065,831 1,091,892 2.45%
資
産

流動資産 385,812 440,535 555,945 26.20%

　うち有形固定資産 21,866 16,764 14,843

正味財産合計 1,099,222 1,133,590 1,170,837

指定正味財産 316,300 316,300 316,300 0.00%

正
味
財
産

一般正味財産 782,922

202,134

　うち長期借入金 0 0 0

▲ 11.46%

項　目

流動比率（流動資産÷流動負債×100）

自己資本比率（正味財産÷（負債＋正味財産）×100）

有利子負債比率（有利子負債残高÷正味財産×100）

416,300 0.00% 該当なし
参
考

416,300基本財産 416,300

その他支出 12,866 13,732 12,104 ▲ 11.86%
法人税額の特別控除の特例が適用
されたため
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公社等外郭団体の経営状況等の評価に係る調査票（令和５年度）

１１　借入金等残高等の状況 （単位：千円又は％）

各年度の借入金等

各年度の償還金等

借入金等決算残高 ①＋②

経営難を理由としたもの ①＝③＋⑤＋⑦

それ以外のもの ②＝④＋⑥＋⑧

県 ③＋④

経営難を理由としたもの ③

それ以外のもの ④

県以外の行政 ⑤＋⑥

経営難を理由としたもの ⑤

それ以外のもの ⑥

民間その他 ⑦＋⑧

経営難を理由としたもの ⑦

それ以外のもの ⑧

県による損失補償等の額※ ⑨＋⑩

経営難を理由としたもの ⑨

それ以外のもの ⑩

※　損失補償等とは、損失補償、損失てん補又は債務保証です。

１２　総収入と県の財政支出等の状況

（１）総収入と県の財政支出等 （単位：千円又は％）

総収入 ①＝②～⑥の和

運用益収入 ②

会費収入 ③

寄附収入 ④

行政からの委託料等収入 ⑤

その他収入（②～⑤以外） ⑥

県の財政支出 ⑦＝⑧＋⑨＋⑩

対総収入割合 ⑦÷①

委託料 ⑧

対総収入割合 ⑧÷①

補助金・交付金・負担金 ⑨

対総収入割合 ⑨÷①

その他（⑧⑨以外） ⑩

対総収入割合 ⑩÷①

有価証券等損益 ⑪＋⑫

有価証券等評価損益（含み損益） ⑪

売却・償還・配当等損益（実損益） ⑫

（２）県からの財政的な支援（借入金及び損失補償等を除く） （単位：千円）

635,710 682,820 7.41%

資
金
運
用
等

1,937 2,044 1,779 ▲ 12.96%

0 0 0 ―

1,937 2,044 1,779 ▲ 12.96%

566,300

3,219 3,219 0.00%

0.54% 0.48% 0.46% ▲ 0.01%

506,508 587,031

県
の
財
政
支
出
の
内
訳

132,083 154,228 199,572 29.40%

22.29% 22.85% 28.73% 5.89%

3,219

0

直近増減率
対前年度比

592,545 675,082 694,618 2.89%

0 0 ―

0.00% 0.00% 0.00% ―

0

0 0 0 0 0

0 0 0 0 0

直近４年度前
（H30年）

直近３年度前
（R1年）

前々年度
（R2年）

前年度
（R3年）

直近決算
（R4年）

―

―

―

―

0 ―

0 0 0 ―

0 0 0

直近決算
（R4年）

借
入
・
償
還
先
の
内
訳

0 0 0

0 0 0

0 0 0

0 0 0

0 0

―

0 0 0 ―

0

0 0 0 ―

0 0 0 ―

0 0 0 ―

0 0 0 ―

0 0 0 ―

0 0 ―

0 0 0 ―

0 0 0 ―

0 0 0 ―

経営難を理由とした追加出資又は出捐

▲ 12.96%

―

▲ 4.48%

1,941 2,045 1,780

0 0 0

84,096 86,006 82,151

0 0 0 ―

135,302 157,447 202,791 28.80%

22.83% 23.32% 29.19% 5.87%

保有・運用中の有価証券等の取得額

610,687 4.03%

0 0 0 0

項 目

項　目

運営費補助

赤字補填等

前々年度決算
（R2年）

前年度決算
（R3年）

項 目
前々年度決算

（R2年）
前年度決算
（R3年）

直近決算
（R4年）

直近増減率
対前年度比
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